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1. Demande de conseils
Dresser la liste des termes, concepts, secteurs, etc. dont nous pensons
gu'ils présentent des difficultés. Sounettre cette |iste aux pays invités; la

conpl éter; préparer une sorte de | exique nmulti-I|angues.

Il ne s'agit pas d un travail “scientifique”, nais d un sinple guide
pratique

2. Déterm nation de | activité principale

Il existe deux tendances, entre |les pays d une part, nmais aussi au sein
d un néne institut, entre services ou suivant |es secteurs:

- appréciation globale concernant une unité (cf. unité “entreprise”);
- calcul de |"activité principale a partir des données di sponibles (cf.

répertoires);

Le régl ement “unités” pousse vers |e cal cul

GE. 97-
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NOTATI ON D ACTI M TE “ ELEMENTAI RE’

(1) relation avec nonmenclature d activité : partie de |'activité d une
unité qui releve d une classe unique de |a NACE (ou de |a nonencl ature
national e);

(2) i en avec nonencl ature de produit (questions de vocabul aire, de
détails, etc.) sert le plus souvent a |la description d une activité
“él énentaire”, qu’ elle soit unique ou non.

ROLE DE L' ACTIVI TE PRI NCI PALE DANS LE D SPCSI TI F STATI STI QUE D ENSEMBLE
DU PAYS.

(1) relations entre instruments statistiques: enquétes structurelles,
enquét es de production, pondération des indices industriels, etc.

(2) utilisations de données adnministratives (répertoire): données
fiscales, informations en provenance du systene de protection sociale, etc.

3. Critére de détermnation de |’"activité principale (valeur
aj out ée/effectifs/etc.)

Sil yaun “critere”, il y a“calcul” de |"activité principale (cf. 2
ci - dessus) .

En théorie, la valeur ajoutée est le critére qui s’inpose: ¢’ est bien
cet indicateur qui pernmet d apprécier, sans biais, le poids relatif des
activités exercées, du point de vue de |’ anal yse économ que.

En pratique, cet indicateur est difficile d accés (cf. répertoires).
Les enquétes “structurelles” pernettent de |l e nesurer, mais ces enquétes ne
sont pas exhaustives (sondage; chanp; etc.). D autres indicateurs peuvent
étre utilisés en renplacenent: effectifs, chiffre d affaires, etc.

Une régle doit étre fixée: on ne peut utiliser des indicateurs
différents pour des unités simlaires.

Il est préférable de retenir un critére dont |a proportionnalité avec |a
val eur ajoutée soit, statistiquenent et pour un chanp donné (cf. 4 ci-
dessous), assurée.

L' exi stence de plusieurs critéres “de renplacenent”, dans |e réglenent,
ne vise qu a pernettre différentes néthodes. En aucun cas, cela ne doit étre
conpris come une invitation a la facilité.
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4, Le critere de déternination de |'activité principale peut-il étre
di fférent suivant |es secteurs, au sein d un néne pays?

Il est essentiel que |a néthode de déternmination de |’ activité
princi pal e donne des résultats honmogénes. En particulier, aux frontiéres de
secteurs différents, |la nméthode retenue ne doit “favoriser” ni |’un ni
|"autre. |l peut donc y avoir des néthodes différentes, si |es données
él énentaires utilisées | e denmandent.

Dans ce cas, il inporte que | es domaines d application des différents
critéres soient tres clairenment définis et que la régle de partage entre ces
donai nes soit tres explicite

En trés gros, on a la relation:

effectifs industriels 1/3 chiffre d affaire comrerce

val eur aj out ée val eur aj out ée

D autre part, les effectifs sont connus avec assez de facilités dans
["industrie, nmais ce sont plutét les chiffres d affaires qui sont connus dans
| es autres secteurs.

Dans | e cas des services publics, les effectifs seront aussi plus
ai sérment nobi lisables (les notions de “chiffre d affaires”, et plus, de val eur
ajoutée, n'ont guere de signification opérationnelle dans ce domai ne, qu'i
nous faut pourtant traiter).

La conparai son directe des chiffres d affaires conduit a diverses
“erreurs”. Le prix de vente des biens produits est |e néne, quelle que soit
la “longueur” du processus de production. Par contre, les effectifs seront
différents. A l’inverse, dans certains services, |a conparaison directe des
effectifs conduit aussi a des appréciations erronées (programmati on et saisie
i nformati ques, par exenple).

L'unicité du critére de détermnation de |’'activité principale n est pas
nécessaire, au sein d un néne pays. Par contre, |’honogénéité des mét hodes de
déterm nation de | activité principale entre pays senbl e une question non
tranchée, nais inportante.

De toute facon, des régles précises sont nécessaires pour |la gestion
courante du répertoire. De telles réegles peuvent étre traduites en un
algorithne de détermnation, intégré a |’ exploitation des enquétes
structurelles.
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5. Regles de stabilité

Une régle de stabilité est indispensable, mais derriére ce terne, deux
probl énes tout a fait différents se cachent:

* stabilité du classenment d une unité pendant une canpagne d’ enquétes.
* maintien du classenment d une unité, dans certaines conditions, nénme
entre canpagnes successives d’ enquét es.

O peut joindre a cette question, |a question inverse; nécessité de
nodifier |e classenent, néne pendant une canpagne d’ enquéte, dans certai nes
condi tions.

(1) stabilité en cours de canpagne

Ceci afin que la nméne population d unités soit interrogée tout au |long
de | a canpagne, quels que soient |es sujets de ces enquétes.

Si une enquéte “pilote”, utilisée pour la détermnation de | activité
principal e révele un changerment d activité, celui-ci est réputé avoir eu lieu
au début de | a canpagne.

Par contre, dans |la gestion du répertoire, si I'information sur |les
unités arrive en continu (cas des répertoires inter-admnistratifs), le
changenent est fait sur-le-chanp, mais ne sera pris en conpte dans |e
répertoires statistique, que lors de |a canpagne suivante

Enfin, si une erreur de classenent est révélée, a |’ occasion d un
nouvenent quel conque dans |le répertoire, la correction devrait étre faite, et
r éper cut ée, sur-Ie-chanp.

(2) Mai ntien du cl assenent

Ceci concerne |les unités exercant deux ou plus activités. Quand le
poids de |"activité principale actuelle est trés voisin de celui de la plus
inportante des activités secondaires, un bascul enent al éatoire entre ces deux
activités peut se produire, sans que cela signifie rien pour |’'unité en
questi on.

La nodification est faite si |’écart entre |l es deux activités devi ent
supérieur a un certain seuil
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(3) Modi fi cati on nécessaire

Ce cas ne se rencontre qu en cas de restructuration inportante d une
unité: par exenple, acquisition d une unité |ocale.

(4) Rai son d’ étre de ces reéegles

Le répertoire statistique est un instrument congu en vue de
| "organi sation du travail statistique. Une des régles inportantes de celui-c
est |"annualité des informations. En conséquence, nous devons nous donner |es
noyens d’ assurer la stabilité des unités présentes dans |e répertoire, pendant
chacune des années.

6. Regl es spécifiques de cl assenment

(1) Hol di ngs

Il s’agit d' unités [égales qui ne “produisent” rien mais se limtent a
nai ntenir les conditions juridiques et financiéres pour que |les autres unités
| égal es qui lui sont associ ées puissent produire. Quand il s’ agit de groupes
i nportants, un classenent conventionel selon une “activité principale” du
groupe a été jugée irréaliste. La classe 74,15 de | a NACE est prévue pour |le
cl assement de ces unités.

Le secteur “sociétés financiéres” étant distingué de facon prioritaire
dans e SON, | es holdings qui seraient aussi “soci été financiére” seront
classés d apres cette caractéristique, au sein de la division 65.

Quand une unité | égal e est connue comme un holding, mais qu elle exerce
une activité de production propre, son classenent est fait selon cette
activité.

(2) Associ ati ons et groupenents vol ontaires de personnes.

Les régles générales s’ appliquent a ces unités, nalgré |leur forne
juridique particuliére. Une restriction cependant: de nonbreuses associ ati ons
n"ont, en fait, aucune activité, au sens de |’anal yse économque. Hles
“rendent” des services, mais ne “produi sent” pas de services. Les nots, ici,
en francais en tout cas, nous trahissent.

Si ces “groupenents” ont une activité concréete réelle, ils seront
classés selon |'activité qu'ils exercent. Par contre, si de tels groupenents
n'ont de but que de réunir des personnes, ils seront classés dans |a classe
93.05, en général. Par exception, il est possible, dans ce cas treés

particulier, de s appuyer sur |’objet social du groupenent: une association
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dont |le seul but serait d organiser des visites de nonunments pour ses mnenbres,
sans participants extérieurs, pourrait étre classée dans |a classe 92.72.

(3) Associ ati ons professionnelles et syndical es

Les groupenents a vocation professionnelle ainsi que | es syndicats de
sal ari és rel évent, dans tous les cas, de la division 91. Leurs éventuelles
“productions”, par contre, restent classées ou il convient. GCeci inplique
qgu’ on ne cherche pas d activité principale pour |'unité | égal e dans ce cas.
Les unités | ocal es en dépendant, par contre, son classées selon |les reégles
géner al es.

(4) Institutions publiques a activités multiples

En premier, se nmettre bien d accord sur ce qu on entend par “public”
dans ce cas précis. (cd. exenple cité par la Hongrie en 1992: “Mnistére de
|"eau” regroupant tout ce qui a trait a la production, au traitenment, aux
différents usages de |’ eau, y conpris |es piscines).

Le statut “public” d une unité n'est pas un critére de cl assenent dans
la NACE. Par contre, pour les unités dont |’'activité releve de |a division
75, détermner |les classenents, au sein de cette division, par des |listes

d’ or gani snes nati onaux peut étre une solution opérationnelle a retenir.

Reste le cas de |'activité multiple. Le plus souvent, il s’ agira, en
fait, de mssions diverses, et donc d une approche plus “fonctionnelle”. Il vy
a le cas, en France, de certains groupenents de communes que |la conptabilité
publ i que ne connait que par une seule de leurs activités. Q, ces groupenents
peuvent agir dans différents domaines, |eur chanp d action étant défin
uni quenent par les textes officialisant chacun de ces groupenents. |l ne
reste au statisticien qu' a tenter de trouver une solution pratique

7. L' opposi tion public/privé

(1) Di stinctions institutionnelles

Le droit, dans chaque pays, peut prévoir |’'existence de multiples
statuts juridiques intermédiaires entre le “public” pur, au sens de
|"adm nistration centrale de | 'Etat, et le “privé” pur. De nonbreuses
associ ations, sans percevoir aucune ressource publique, sont dans ce cas, dans
la nesure ou elles ne “vendent” pas leurs services. Il y a donc des

distinctions de statut juridique des unités a effectuer dans |le répertoire.

Par contre, en terme de classenent selon |'activité, les regles
ordinaires s’ appliquent dans |a plupart des cas.
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O peut rencontrer des unités dont |e classenent pose probl éne; i
revient a chaque pays de trouver la neilleure solution, ces unités présentant
des caractéristiques propres, selon le droit qui est a leur origine.

nota: il ne serait pas inenvisageable de gérer, a Eurostat-86, une sorte
d "inventaire” de ces fornes juridi ques spécifiques aux pays, avec ce
qu il faut comre explications. Mis cela représente un téache |ourde..

(2) D fférenciati on économ ques

La distinction marchand/ non narchand ne fait plus partie intégrante de
| a nonenclature d activité. Cette distinction est reportée sur |es unités
el l es-nénes. Ele est donc supposée étre gérée au sein du répertoire

Cette distinction s’ appui e exclusivenent sur |e résultat brut
d exploitation. Une unité classée “narchande” peut fort bien, en raison de
ses statuts, étre “a but non lucratif”. La convention est que, |orsque le
conpte d exploitation est équilibré, a plus de 50%par |a vente des produit de
["unité, celle-ci est considérée comme “marchande”.

Par contre, si |'équilibre du conpte d exploitation n'est atteint que

par des subventions d exploitation supérieures a 50% elle est considérée
comre “non marchande” .

Comme d' autre part, le SCN ne délimte plus | es sous-secteurs ou ces
deux fornes d’ exploitation peuvent se rencontrer, cela induit une conptabilité
doubl e, pour chaque famlle d unité.

8. Réf | exi ons insuffisantes dans | e donai ne des services

(1) Cas général

Il s’agit la d un défaut congénital des nonencl atures statistiques.

Dans tous |l es pays, |’investissenent statistique sur |’industrie est assez
avancé et sert de base pour |’'ensenbl e des investigations statistiques dans
tous les secteurs. O il apparait rapidenent que |les concepts utilisés ne

sont qu’ approxinmatifs, dés qu on les sort de | eur donai ne propre. Une
difficulté simlaire se fait jour aussi pour certaines productions
industrielles “hors nornes”.

Les échanges de services n’ont pas |e néne caractére, du point de vue de
| " anal yse économ que, que |es échanges de biens, alors qu'ils occupent, en
fait, une place tout a fait conparable dans le tissu productif de chaque pays.
Mai s on ne peut dire conbien de consultations juridiques, conbien de
prestati ons de bureau d' étude, sont nécessaires pour |a production de te
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bien. E il faudrait pousser la réflexion de |a néme fagon concernant |a
producti on de tout services.

L'investigation statistique étant limtée aux bilans des unités
concer nées, aucune habi tude de désignati on des services, come produits, ne
s’ est inposée. Dautre part, la différenciation comrerciale de ces produits,
faute de ce | angage, en partie, se fait encore plus rapi dement que celle
concernant les biens. |l en résulte une sorte de “dém ssion” des services
statistiques en |la matiere. Le probléne n’est pourtant pas tellenment plus
conpl i qué que |la nmesure de la production industrielle aux al entours de 1836..

Des nouvenents se font jour actuellenent. Les travaux ayant conduit a
la ATl Rev3 et a la CPC ont perm s quel ques avancées, encore insuffisantes
peut-étre, nmais réelles. Les travaux du groupe de Voorburg ont aussi proposé
pl usi eurs avancées. |l nous revient de continuer..

(2) Cas particulier des pays d Europe de |’ Est

Il me senble que dans ces pays, |’investigation statistique dans ce
domai ne ait été encore plus restreinte que dans | es pays occidentaux. D autre
part, les services étant, par nature, des échanges singuliers (au sens du
“colloque singulier” entre |l e nmal ade et son médecin), il est probable que le
fonctionnnent de | eurs économes ne favorisait pas une énergence autonone
d’ activités de services dével oppées.

9. Cl asses vides (ou non utilisées) de la NACE ou de la CPA

(1) La situation générale

Le nécani sme de construction de la ATl et de la CPC par écl atenents
successifs de catégories génériques conduit assez fréquemment & |’ apparition

d’ une catégorie “autre”, dont on ignore, en fait, le contenu, nais qui parait
i ndi spensabl e pour assurer la cl6ture de |’ ensenbl e de départ.

Cette intention est louable, nais illusoire: La cldture de |’ ensenbl e de
départ ne serait, |ogiquenent, possible que si celui-ci était défini en
conpr éhensi on de facon totale. O il est, |le plus souvent, défin

approxi mati verrent en extension. Le contenu des ces positions “autres” devient
alors particulieérenment dangereux. Ce n’est plus sinplenent une position “nal
définie”, nais tout un ensenble.

La classe 72,60 de la NSCE “autres activités rattachées a
["informati que” est particuliérement exenplaire a ce sujet. D abord, son
libell é peut |aisser entendre que seraient reprises ici des activités
di verses, nais “rattachées”, sans que |’ on sache comment, a |’infornmatique.
Une difficulté anal ogue s’ est rencontrée dans | e passé avec les matériels dits



CES/ SEM 36/ R 3
page 9

“él ectroni ques” (années 1970), ou bien, un peu plus t6t, avec les articles en
nati éres plastiques (années 1960). Faute d une définition générique

suf fi samment précise et claire des ensenbl es visés, toute position “autre” est
i nconpr éhensible, en elle-néne, et trouble la signification de |la catégorie
agr égée dont el l e dépend.

Ensuite, une volonté exagérée d’ honogénéité des classes précédentes
reporte sur cette derniére position tout ce qui a été exclu des positions
précédentes. Une insuffisance d information sur les activités reéellenent
exercées, leurs nodalités d association, |leur place exacte dans le tissu
productif (relation avec les entreprises clientes, “bouquets” de services
él énentaires, etc...), conduit les rédacteurs a ne nentionnner dans |es
prem éres positions que ce dont ils sont suffisamment certains. |ls reportent
alors, par précaution, le reste potentiel dans cette position autre.

Il est recommandé, tant que le contenu de telles positions ne peut étre
explicité clairement, et représenter, en nénme tenps, ensenble statistiquenent
significatif, a la fois par son poids propre, et par un différenciation réelle
d avec les autres positions, de ne pas utiliser de telles positions.

(2) Cas particuliers

La NACE Revl, a son niveau, comme la ATl Rev3 au sien, sont des
nonencl atures internationales. |l peut se faire que certaines activités
i nportantes dans certains pays, ne soient que narginales, voire tout a fait
i nexi stantes dans d autres pays. C est évident en agriculture, dont |es
produits sont fortement fonction de |la zone clinatique. C est vrai auss
selon | a “dinension” des pays ou concernant certaines activités tres
spécifiques. (industrie nucléaire, traitenent des déchets toxiques, etc...).

A l’inverse de la situation précédente, ces classes doivent étre
nmai nt enues dans | es pays concernés. C est une infornation utile, en terne de
conpar ai son international e, de savoir que telle activité est présente ou
absente dans tels pays. Cela n'oblige pas ces pays a publier des données
“vides” dans toutes |leurs publications. Le recours aux niveaux plus agrégés

peut étre utilisé dans certains cas.
10. Force et faiblesse de | a procédure des “case | aw’

La procédure des “case | aw' consiste a décider officiellenment, en Conité
CPS- NACE- CPA du cl assenment de certaines activités, mneures en général.

Dans son principe, cette procédure tend a assurer une honogénéité
dinterprétation de la NACE a travers |’ ensenbl e des pays utilisateurs, ce qu
constitue sa force. Mais la nécessité d une réponse nette fournie par ce

Comté, jointe a une description souvent réduite du probl éne a trancher et a
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des différences de sensibilité entre les nmenbres du Conité, aboutit a une
procédure de vote fornalisé, ce qui constitue sa faiblesse.

A un tel niveau de detail, une décision majoritaire est rarenent
réfl échie, non que les participants soient inconpétents, mais il faut aller
vite, et le tenps de la réflexion fait défaut. Nous ne somes nul | enent a
| "abri de décisions contradictoires, uniquenent parce que |a question aura été
posée en des ternmes différents..

De plus, ces décisions fornelles accroissent la rigidité du systéene
global, ce qui n’est pas nécessairenent profitable.

Il serait préférable que |la plupart de ces décisions soient élaborées
d une nani ére plus sinple. Le secrétariat du Comté pourrait répondre |ui-
néne, sans discussions préal ables au sein du Conité a la plupart d entre
elles. Le bilan de ces réponses serait alors approuvé en bloc par le Comté,
a nmoins que |'une d entre elles soit contestée.

Une telle méthode placerait tous |les pays qui utilisent |es
norencl at ures él abor ées par |’ Union Européenne sur |le néme plan, ce qu
n aurait que des avant ages.

11. I nt erdépendance accrue du systéne internationa

Les données él énentaires sur |’ appareil productif son interdépendantes.
L architecture du systéne international de nomenclatures d activités et de
produits traduit, par |es noyens qui sont |les siens, cette interdépendance

Ceci entraine une interdépendance fornelle entre les différents él énents
du systéne. Celle-ci conduit a ne pas interpréter |’'un des él énents sans
tenir conpte des inplications que cette interprétation peut avoir sur |les
autres él éments.

A cet état de fait, il y a avantages, mai s aussi inconvénients.

Avant ages, dans |l a nesure ou |l e systéne global est plus honogéne que
s'il était construit de norceaux sans |iens; avantage aussi, parce qu’i
sinplifie les taches de collecte et de rapprochenent des données.

Mai s i nconvenient, dans |a nesure ou cette interdépendance accroit |la
rigidité global e du systéne: nous ne sommes plus “libres” de nos diverses
interprétations, qui doivent étre él aborées en considérant la totalité du
systéne, et non plus |la seule partie qui nous concerne, hic et nunc.

Mais au fait, ce dernier point, est-ce réellenent un “inconvénient”?
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12. Comment gérer les relations entre nomencl atures

Deux questions entiérenent distinctes se cachent sous cette formul ation:

* comment procéder pour gérer, au jour |le jour, une des nonencl atures du
syst enes?

* quel s nmoyens techni ques existent, automatisant, plus ou noins, cette
gesti on?

a. GESTI ON COURANTE

Il s’agit de ce qu' on peut appeler “l’interprétation courante”, c’'est a
dire | "ensenbl e des questions qui se posent, concernant soit |e classement
d une unité, soit le classenent d un produit, sans nettre en cause la
structure général e.

Le dispositif général, reliant |a nonenclature douani é&re aux niveaux
pl us agrégés des nonencl atures statistiques de produits et d activité pernet
I e plus souvent de trouver |a réponse a cette question. Evidement, cette
procédure ne s’ applique qu en ce qui concerne les biens dits “transportabl es”.
Par anal ogi e, on peut inaginer une procédure sinilaire concernant |es services
en général (divisions 50 et au-dela) et la construction. Dans |es zones
suf fi sament connues des statisticiens, ou |l es notes explicatives sont
suf fi samment dével oppées, cela peut, effectivenent, s’ appliquer sans soul ever
de nouvel l es difficultés.

Dans | es zones noins bien connues, |la structure néme du réseau de
nonencl atures statistiques peut-étre mse en cause. |l convient de faire
particulieérenent attention a ces situations. GCes questions nous ranenent, en
effet, au stade de la “conception” du systenme. La difficulté est
particulierement inportante |orsque |la question posée nmet en cause la linite
entre deux secteurs inportants (par exenple: diffusion d un “journal” par des
nmoyens i nformati ques; est-on encore dans |la “presse” [NACE 22,12] ou bien dans

la division 64 ou 72?)
b. LES MOYENS TECHN QUES
A chacun de choisir le dispositif technique correspondant a la fois a

ses besoins, ses possibilités et son organisation. Il n'y a pas une néthode
enti érenent générale, qu il suffirait de nettre en oeuvre
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Quel ques princi pes généraux peuvent étre énoncés

(1) Centralisation des interpétations

Il est indispensable qu au sein d un néne appareil statistique, toutes
les interprétations courantes effectuées soient centralisées en un lieu
accessi ble par tous. Cest le seul noyen, face a la répétition d un néne
fait, de lui donner |a nménme réponse, serait-elle inparfaite

(2) Création d un “lieu de coordination”

Pour | es questions un peu plus |ourdes, un échange entre les différents

services statistiques concernés est souvent indispensable. 1l peut se faire
par tél éphone, ou rencontre dans un couloir, et c’'est suffisant dans certains
cas. |l est préférable cependant de formaliser ces échanges, afin que des

traces en restent. L’ objectif, come souvent, est d assurer une suffisante
continuité des interprétations.

L'utilisation de |’ informatique

tel qu il se présente aujourd hui, |e réseau des nonencl at ures
statistiques couvrant | e donmai ne écononique, se préte particuliérenent bien a
un traitement informatique. Encore faut-il le définir de telle sorte qu'i
répondent aux besoins généraux au sein de |’'institut statistique, et non aux

mani es propres aux nonencl at ures.

Différents schémas sont concevabl es, utilisant les |ogiciels de gestion
di sponi bl es sur | e marché, congus spécifiquenent selon un cahi er des charges
définis a l'intérieur de |I'institut ou toute autre sol ution.

Dans tous les cas, il doit conprendre:

* |es liens entre | es nonencl atures national es et internationales.

* Les notes explicatives relatives a ces postes, officielle, nais auss
résultant des interprétations effectuées.

Il n est pas indispensable que tout cela soit repris en un seul fichier,
dés lors que, a partir d un point d entrée quel conque, il est possible dvy
accéder.

Il serait souhaitable d'y joindre:

* une zone d’ enregi strement des interprétations non assurées.



CES/ SEM 36/ R 3
page 13

* une “messagerie’ entre statisticiens et nomenclateurs, afin que tous
pui ssent donner leur avis sur |es questions rencontrées par |’ un ou
| "autre.

13. Les questions propres aux pays extérieurs a |’ UE

Il s’agit des pays qui utilisent |le systéne NACE-CPA sans étre
juridi quement soum s aux reégl enents conmunautaires. Deux themes peuvent
présenter un intérét commun:

* Comment chaque pays a organi sé | e passage entre |’ ancien systene de
nomencl atures et | e nouveau?

* Les infornations concernant |’ évolution du systeme NACE-CPA, y conpris
les nodifications affectant la NC, sont-elles disponibles a tenps (et
| es besoins propres de ces pays peuvent-ils s’ expriner, et étre pris
en conpte)?

a. DE L' ANCI EN AU NOUWVEAU SYSTEME

Il est supposé que la relation entre | es nomencl atures national es
contruites a partir de la NACE Revl et de |a CPA sont achevées et que leurs
rel ati ons avec | e systéne comunautaire sont correctes.

Les questions qui se posent sont alors |es suivantes:
* Quels choix ont été faits pour atteindre cet objectif, et pourquoi?

* Quel s probl énes spécifiques ont été rencontrés, au-dela des
difficultés propres a toute nodification de nonencl ature?

* Quelles sont les difficultés provenant de la structure du systene
statistique précédent, et quelles sont celles provenant de
| "introducti on d une approche non habituelle, rapprochant al ors ces
difficultés de celles qu ont pu rencontrer |es pays nouvel | enent
adhérents a |’ Uni on Eur opéenne?



