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Vee: Stanovisko k vyjadreniu zo dna 17. 9. 2019 — zaslanie

Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky (d’alej len LUID SR%) touto cestou zaujima
stanovisko k obsahu Vasho vyjadrenia zo dia 17. 9. 2019. Na uvod UJD SR uvadza, Ze
nespochybiiuje G¢el nezavislej obéianskej kontroly v stvislosti s rozhodovacimi procesmi organov
verejnej moci. Prave naopak, ob¢ianska kontrola zvysSuje kvalitu rozhodovacich procesov organov
verejnej moci a prispieva k stabilizacii miery ucasti verejnosti na konaniach tykajicich sa Zivotného
prostredia. Avsak iba konstruktivna ob¢ianska kontrola mdze naplnit’ takyto tucel.

V zdujme dosiahnutia korektnosti a uplnosti informécii zmienenych vo Va3om vyjadreni, je
nevyhnutné niektoré Vami namietané body doplnit’ o postupny vyvoj.

UJD SR poznamenava, e hodnotenie siladu rozhodovacej praxe organu verejnej moci
s medzinarodnou zmluvou prislicha kompetentnym stdnym, pripadne mimosudnym organom,
ktorym takéto postavenie vyplyva zo zdkona alebo medzinarodnej zmluvy. Nakolko otazka
zavidznosti Aarhuského dohovoru o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom
procese a pristupe k spravodlivosti v zalezitostiach Zivotného prostredia (d’alej len ,,Aarhusky
dohovor®) bola v ramci komunikéacie medzi Slovenskou republikou a Aarhuskym vyborom pre stlad
uvedena na spravnu mieru, nie je potrebné sa k nej d’alej vyjadrovat’.!

V suvislosti s dovodom existencie Smernice o identifikdcii a odstrafiovani citlivych
informacii v dokumentaciach pre spristupnenie verejnosti (d’alej len ,,Smernica®), metddou jej
interpretacie anaslednej aplikacie predmetnych ustanoveni vramci ¢innosti UID SR je nutné
poznamenat’, Ze je privéasné konstatovat ich mozny nesulad s Aarhuskym dohovorom pred vydanim
stanoviska k Druhej sprave o pokroku (Second Progress Report).

Vzhl'adom na skutoénost’, Ze Smernica bola novelizovana v juni roku 2019, nie je mozné
konstatovat’, Ze by jej nestlad s Aarhuskym dohovorom mohol byt” vysloveny NajvySsim stidom
Slovenskej republiky (d’alej len ,NS SR*) v roku 2012. Taktiez nie je celkom spravne uvedené,

! Stanovisko Slovenskej republiky k Prvému hodnoteniu pokroku vo vykondvani rozhodnutia V1/8i o plneni zavizkov

vyplyvajlicich z dohovoru zo strany Slovenska (First Progress Report), str. 2, dostupné na webovom sidle:
https://www.unece.org/fileadmin/DAM/env/pp/compliance/MoP6decisions/V1.81 Slovakia/Correspondence with P
arty/frPartyVI18.i 15.03.2019 statement.pdf.
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Ze by Aarhusky vybor pre salad ustanovil, Ze vietky informdcie z konani podl'a Atémového zdkona
st povazované za informacie o Zivotnom prostredi. Problematikou Smemice pred jej novelizdciou
bola totiz definicia citlivych informacii, ktord podla nazoru Aarhuského vyboru pre stlad
nerozliSovala informacie tykajice sa Zivotného prostredia.”

Vychadzajic z poZiadaviek uloZenych Slovenskej republike Aarhuskym vyborom pre sulad,
UJD SR pristipil k regulaénych opatreniam, ktorych vysledkom bola iprava Smermice, schvilena
diia 14. 6. 2019. Konkrétne v uprave i8lo o zavedenie defini¢ného rdémca pre informacie o Zivotnom
prostredi, ako aj jasné vymedzenie, ktoré informacie s v zmysle Smernice povaZované za citlivé.?
Smernica vyslovne adresuje skutoénost, Ze informacia o Zivotnom prostredi nemdZe byt svojou
povahou povaZovana za citliva informaciu. V Smernici sa d’alej explicitne uvadza, Ze informécie o
Zivotnom prostredi, tak ako st definované v ¢lanku 2 ods. 3 Aarhuského dohovoru (tykajice sa najmé
emisii do Zivotného prostredia, (idaje o mnoZstve a zloZeni radioaktivnych odpadov), sa musia
zverejnit’ bez obmedzenia.’

So zretel'om na skuto¢nost’, Ze Smernica v ¢lanku 8 stanovuje, Ze rudi Smernicu zo dila 12. 8.
2016, je bezpredmetné k zruSenej Smernici zaujimat’ stanovisko. Nakol'ko k dneSnému diiu zatial
neexistuje autoritativny nazor k stavu suladu textu novej Smernice s ustanoveniami Aarhuského
dohovoru, je v tomto ohl’ade predéasné pristupovat’ k zéverom.®

Dalej je vo Vasom vyjadreni obsiahnuté tvrdenie, e povolovacie konanie tykajice sa
projektu jadrovej elektrarne Mochovce blok 3, 4, ktorému predchéddzalo posudzovanie vplyvov na
Zivotné prostredie v zmysle zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov (d’alej len ,,zakon o EIA®) malo byt, beruc do uvahy
rozsudok NS SR, zopakované. UJD SR by tu rad poukézal na rozkladové rozhodnutie &. 291/2014 zo
diia 23. 5. 2014, ktoré nasledovalo po rozsudku NS SR z roku 2013.

V ramci predmetného konania bola vec vratena spit’ na rozkladové konanie za §irokej casti
nielen Greenpeace Slovensko, ale aj d’al3ej verejnosti. Povinnost’ uloZena rozsudkom NS SR bola
splnend, pritom sa UJD SR zaoberal vietkymi relevantnymi namietkami uéastnikov spravneho
konania a rovnako boli podrobne preskimané postupy prvostupiiového organu, prvostupiiového
rozhodnutia, podaného rozkladu a stanoviska prvostupfiového organu k podanému rozkiadu
rozkladovou komisiou.” Vysledok rozkladového rozhodnutia nebol zo strany Sirokej ob&ianskej
verejnosti napadnuty.

V tejto stivislosti je tieZ nevyhnutné uviest, Ze dna 28. 10. 2014 Ustavny std Slovenskej
republiky (dalej len ,Ustavny sad SR*) vydal nalez III. US 304/2014-88, ktorym skonstatoval
poru$enie ustavnych prav Slovenskych elektrarni, a.s. prave v konani NS SR, ktoré viedlo k
spominanému rozsudku sp. zn. 5 SZp 21/2012. Rozsudok NS SR Ustavny sud SR nezrusil, resp.

Prvé hodnotenie pokroku vo vykondvani rozhodnutia V1/8i o plneni zaviizkov vyplyvajicich z dohovoru zo strany
Slovenska (First Progress Review), ods. 18., dostupné na webovom sidle:
https://www.unece.org/fileadmin/DAM/env/pp/compliance/MoPédecisions/VI.81_Slovakia/Correspondence with P

arty/First_progress_review_on_V1.8i Slovakia adopted 21.02.2019.pdf.

Smernica o identifikdcii a odstrafiovani citlivych informéacii v dokumentaciach pre spristupnenie verejnosti [d’alej
len ,,Smemica®], Cast' 3.1a3.2, dostupné na webovom sidle:
https://www.ujd.gov.sk/ujd/WebStore.nsf/viewKey/SCI/SFILE/smemnica_citlive_informacie.pdf.

Cl. 3 ods. 2 Smernice.

Cl. 3 ods. 2 Smernice.

Cl. 8 Smernice, ,,Zrusuje sa Smernica o identifikdcii a odstrariovani citlivich informécii v dokumentécidch pre
spristupnenie verejinosti S 330 019:16, & 2290/2014 zo dfia 12. 8. 2016

7 Rozhodnutie UID SR &. 291/2014, str. 29.




nevratil vec na nové konanie najmé z ddvodu, ze prave v tom ¢ase uz bolo ukon¢ené druhé rozkladové
konanie zavisené vydanim rozhodnutia ¢. 291/2014 za plnej Gcasti verejnosti.

Dizka povolenej prevadzky jadrovych zariadeni méZe byt z hl'adiska ¢asovych a technickych
obmedzeni rézna. Existuji poZiadavky na platnost’ povolenia bez ¢asového obmedzenia, s ¢asovym
obmedzenim, s technickym obmedzenim alebo kombinaciou viacerych obmedzeni.

Zmena zakona v Casti tykajucej sa trvania povolenia na prevadzku bloku V2 jadrovej
elektrarne Jaslovské Bohunice, ako aj ostatnych jadrovych zariadeni, viak nie je rozhodnutim UJD
SR. Prijimanie zdkonov patri do vylu¢nej kompetencie Narodnej rady Slovenskej republiky, ktora jej
z postavenia najvysSicho zakonodarného organu v zmysle delby $tatnej moci (pochadzajicej od
obéanov) vyplyva. Ostava teda otazne, ¢i by skutocnosti, ktoré si Vami povazované za nedostatky
zékona, mali byt’ prigitavané UID SR, ktory v zmysle ¢ldnku 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
iba kona v rozsahu a spésobom, ktory stanovuje zakon.

Vo Vasom vyjadreni je taktieZ urena nutnost’ uskuto¢nenia posudzovania vplyvu na Zivotné
prostredie pre ,,zvy$enie vykonu blokov 1, 2 jadrovej elektrarne Mochovee®. V zmysle zdkona o EIA
je prislusnym organom, ktory plni povinnost’ na Giseku posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky anie UJD SR.® Nie je preto vo vecnej
pdsobnosti UID SR v tejto suvislosti zaujimat’ stanovisko.

UJD SR zo svojej doterajiej ¢innosti nie je zname znepokojenie zo strany inej obgianskej
verejnosti, okrem tzkeho po¢tu mimovladnych organizacii sidliacich najmé v Rakuskej republike.
Naopak, verejnost’ osidlujuca okolie jadrovych zariadeni v Slovenskej republike prejavila plnu
doveru UJD SR pri vykone $tatneho dozoru nad jadrovou bezpeénostou jadrovych zariadeni pri
vyuzivani jadrovej energie na mierové tgely.’

S prihliadnutim na vy$sie uvedené upresnenia je mozné uzavriet, ze UJD SR v ramci svojej
pdsobnosti nijakym spdsobom neobmedzuje uplatiovanie prav vyplyvajucich osobam z ustanoveni
medzinarodnych dohovorov. UJD SR mé za to, e mu tdajné nedostatky a chyby, na ktoré
poukazujete vo svojom vyjadreni zo dila 17. 9. 2019 nemoZno pricitat’.

S pozdravom

Urad jadrového dozoru SR .
Bajkalskd 27, P. O. Box 24 JUDr. Marti
820 07 Bratislava 27 riaditel’ odboru legislativno-pravneho
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§  Zakon €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov

(Zdkon o EIA), ¢l. 3, pism. k).

Vyjadrenie Zaujmového regionalneho zdruzenia miest a obci Mochovce, dostupné na webovom sidle:
https://www.unece.org/fileadmin/DAM/env/pp/compliance/MoP6decisions/V1.8i Slovakia/Correspondence _with
Obsserver/frObserver MunicipalAssoc 18.04.2019 sk.pdf.

9

3/3






