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REPUBLIKA HRVATSKA
UPRAVNI SUD U SPLITU
Split, Put Supavla 1

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Upravni sud u Splitu, po sutkinji tog suda Danijeli Cip&i¢ Buzov, sucu pojedincu, te
Matei Feracina, zapisniCarki, u upravnom sporu tuZitelja pod 1) Udruge za prirodu, okoli§ i
odrZivi razvoj Sunce, Split, Obala hrvatskog narodnog preporoda 7/III, zastupanoj po
opunomoc¢enicama Ivani Krstulovi¢ Bakovi¢ 1 Andrei Gizdi¢ (generalna punomoé pohranjena
u Uredu predsjednika ovog suda pod poslovnim brojem 39 Su-466/18), pod 2) KEKS-Udruga
krizni eko kaStelanski stoZer, Kastel Stari, Cesta dr. Franje Tudmana 934 i pod 3) Opéina
Unesi¢, Unesi¢, Ulica dr. Franje Tudmana 40, tuZitelji pod 2) i pod 3) zastupani po
opunomoceniku Darku Varnici, odvjetniku u Kastel Kambelovcu, F. Tudmana 632, protiv
tuZenika Ministarstva zastite okolisa i energetike Republike Hrvatske, Zagreb, Radni¢ka cesta
80, zastupanog po opunomocenici Marici Bijeli¢ (generalna punomo¢ pohranjena u Uredu
predsjednika suda pod poslovnim brojem 39 Su-146/18) i opunomodéenici Anamariji Matak,
pomoc¢nici ministra, uz sudjelovanje zainteresirane osobe Regionalni centar Cistog okolisa
d.0.0., Split, Vukovarska 148b, zastupanog po zakonskoj zastupnici Vlatki Lucijani Justi¢ i
opunomoceniku Kruni Peronji, odvjetniku u Splitu, Domovinskog rata 10, radi ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okolis, 4. lipnja 2019.

rijesio je€

1.~ Odbija se zahtjev tuZitelja pod 2) i pod 3) za naknadom tro$kova upravnog spora
kao neosnovan.

2. Odbija se zahtjev tuZenika za naknadom troskova upravnog spora kao neosnovan.

3. NalaZe se tuziteljima pod 1) Udruga za prirodu, okoli§ i odrZivi razvoj Sunce, pod _
2) KEKS — Udruga krizni eko katelanski stoZer i pod 3) Opéina Unesi¢, u roku od 15 isplatitizb‘a oD
zainteresiranoj osobi iznos 0d 25.000,00 kn na ime naknade troskova upravnog spora, dok za
vi§e fraZeno u iznosu od 3.125,00 kn zahtjev zainteresirane osobe za naknadom troskova
spora se odbija. _ ' -

Obrazlozenje

Odlukom ovog suda poslovni broj 10 UsI-252/17-41 od 20. svibnja 2019. odbijen je
kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuZitelja pod 1) Udruge za prirodu, okoli§ i odrZivi razvoj
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Sunce, tuZitelja pod 2) KEKS — Udruge krizni eko kastelanski stozer i tuZitelja pod 3) Op¢ine
Unes3i¢ za ponistenjem rjeSenja tuZenika Ministarstva zastite okolisa i energetike Republike
Hrvatske, Klasa: UP/I-351-03/16-08/07, Urbroj: 517-06-2-1-1-16-58 od 14. lipnja 2017., te je
odbijen kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuZitelja pod 2) KEKS — Udruge krizni eko kastelanski
stoZer 1 tuZitelja pod 3) Opéine UneSi¢ za poniStenjem rjeSenja tuzenika Ministarstva zastite
okolisa i energetike Republike Hrvatske, Klasa: UP/I 351-03/16-08/07, Urbroj: 517-03-1-1-
19-61 od 24. sije¢nja 2019., kao neosnovan.

Na ro€iStu za raspravu odrZanom 10. svibnja 2019. tro$kove upravnog spora su
popisali tuzitelji pod 2) i pod 3), tuZzenik i zainteresirana osoba, dok tuZitelj pod 1) nije
popisao tro§kove upravnog spora.

Odredbom ¢lanka 79. stavka 1. Zakona o upravnim sporovima (,,Narodne novine®,
broj: 20/10, 143/12, 152/14, 94/16 i 29/17; dalje ZUS) propisano je da troskove spora &ine
opravdani izdaci u€injeni u tijeku ili u povodu spora. Troskovi spora obuhvacaju i nagradu za
rad odvjetnika i drugih osoba koje imaju pravo na zakonom propisanu naknadu.

Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da se vrijednost predmeta spora smatra
neprocjenjivom, dok je stavkom 4. istog ¢lanka, izmedu ostalog, propisano da stranka koja
izgubi spor u cijelosti snosi sve tro§kove spora, ako zakonom nije drugacije odredeno.

S obzirom da je naprijed oznacenom presudom u cijelosti odbijen tuZbeni zahtjev
tuzitelja, to je valjalo pozivom na odredbu ¢lanka 79. stavka 4. ZUS-a odbiti kao neosnovan
zahtjev tuZitelja pod 2) i pod 3) za naknadom troskova upravnog spora, a kako je i rijeSeno
pod tockom 1. izreke rjesenja.

U odnosu na odluku o trosku pod toc¢kom 2. izreke rjeSenja za navesti je kako slijedi.

uZenik je zatraZio i popisao troskove ovog upravnog spora-i-to-trofak-prijevoza u
VISll'll cijene povratne autobusne karte i troSkove dnevnice. Navedeni troSak tuZeniku nije bio
nuzan ni _opravdan. Naime, prema odredbi &ianka 20. stavak 3. ZUS-a za tuzenika radnje u
sporu moze poduzimati sluzbena osoba javnopravnog tijela koja je donijela ili propustila
donijeti odluku, postupila ili propustila postupiti, odnosno sluzbena osoba javnopravnog tijela
¢ija je odluka potvrdena osporavanom odlukom te druga osoba odredena propisima o
unutarnjem ustrojstvu javnopravnog tijela. Za poduzimanje radnji u sporu &elnik
javnopravnog tijela moZe ovlastiti drugu sluzbenu osobu tog tijela. Tijela drzavne uprave i
druga drzavna tijela po punomo¢i ¢elnika moze zastupati drzavno odvjetnistvo. U konkretnom
sluéaju tuZenik je u predmetnom upravnom sporu za zastupanje pred ovim sudom mogao
ovlastiti drugu sluZzbenu osobu Ministarstva zaStite okoliSa i energetike, buduéi je
Ministarstvo zaStite okoliSa i energetike javnopravno tijelo sa nadlezno$¢u na podrudju cijele
Republike Hrvatske, pa da je tuZenik postupio na takav nalin zatraZeni tro8kovi ne bi ni
nastali. Navedeno je u skladu s nacelom ucinkovitosti sukladno odredbi ¢lanka 8. ZUS-a
kojeg se u upravnom sporu sudovi trebaju pridrzavati, a koja propisuje da ¢e se upravni spor
provesti brzo i bez odugovladenja, uz izbjegavanje nepotrebnih radnji i troskova. Ovakvo
shvacanje, a koje prihvaca i ovaj sud, izraZeno je i u presudi Visokog upravnog suda
Republike Hrvatske, poslovni broj: Usz-2801/18-2 od 3. listopada 2018.

Slijedom svega navedenog zahtjev tuZenika je kao neosnovan odbijen odnosno
odluceno je kao pod tockom 2. izreke ovog rjesenja.

Zajnteresira.na osoba je s osnova troékova upravnog spora zatraZila ukupno iznos od

b sy

S obzirom na uspjeh u ovom sporu lejalo je na _Ell‘lg_ilg_nanmed citirane zakonske
odredbe clanka 79. ZUS-a kao opravdan troSak upravnog spora priznati zainteresiranoj osobi,
zastupanoj po opunomocemku odvjetniku, poplsam trosak i to troSak zastuparij'ﬁ' na roasﬁﬁa
od 23. kolovoza 2 2018.,725. "Iistopada 2018., 31. sije¢nja 2019, 4. travnja 2019. i 10, svibnja

2019 (5 X 2.500,00 kn odnosno 12.500, 00 kn) trodak sastava oggovora na ’ruzbg (2 500,00
kuna), i troSak sastava podn eska*od 15 vel_;ape 2019. i podneska od _E@YI}J)E 2019, 2 x
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2.500,00 kn, odnosno 5.000,00 kn), §to iznosi ukupno 20.000,00 kn, a §to uveéano za 25%
PDV (5.000,00) iznosi ukupno 25.000,00 kuna (Tbr. 23. to¢ka 1. i 2., Tbr. 42. i Tbr. 50.
Tarife o nagradama i naknadi tro$kova za rad odvjetnika, ,,Narodne novine* broj 142/12,
103/14, 118/14 1 107/15; dalje: OT).

Sud nije naSao osnovanim popisani trodak sastava podneska od 7. travnja 2019. u
iznosu od 2.500,00 kn uveéano za PDV, a §to iznosi ukupno 3.125,00 kn, s obzirom da spisu
predmeta ne prileZi podnesak zainteresirane osobe s navedenim datumom.

Slijedom navedenog odluéeno je kao pod to&kom 3. izreke rjesenja.

O troSkovima upravnog spora odlu¢eno je posebnim rjeSenjem u skladu s odredbom
¢lanka 79. stavka 6. ZUS-a.

U Splitu 4. lipnja 2019.
SUTKINJA

Danijela Cipéi¢ Buzov, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rje$enja dopustena je Zalba u roki-15 dana od dana dostave. Zalba se

podnosi putem ovog suda u dovoljnom broju primjeraka za sud i sve s oru, a o istoj
odlucuje Visoki upravni sud Republike Hrvatske (Clanak 79. stavak 7. ZUS-a).




