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ZARZADZENIE NR 31/2013
WOJTA GMINY BAKALARZEWO
z dnia 28 maja 2013
w sprawie rozpatrzenia uwag do projektu
,»Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla DWUTOROWEJ

NAPOWIETRZNEJ LINTI ELEKTROENERGETYCZNEJ 400kV Elk — granica RP na terenie

GMINY BAKALARZEWO?”,
ktére wniesiono podczas wylozenia do publicznego wgladu
w przystugujacym okresie od 7.01.2013r do 20.02.2013r.
oraz uwag wniesionych w ramach strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z pézn. zm.) oraz art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 12 czerwea 2012r.
poz.647 z pdin.zm.), a takze stosownie do przepiséw art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz. 1227 z pézn. zm.)
zarzadza sig, co nastgpuje:

§1.

Nie uwzglednia sie uwag zlozonych do projektu ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla DWUTOROWEJ NAPOWIETRZNEJ LINII ELEKTROENERGETYCZNEJ
400kV Elk — granica RP na terenie GMINY BAKALARZEWO” stanowiacy Zalacznik nr 1 do
ninigjszego zarzadzenia.

§ 2.

Uwzglednia sie uwagi ztozone do projektu ,,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla DWUTOROWEJ NAPOWIETRZNEJ LINII ELEKTROENERGETYCZNEJ 400kV Efk — granica
RP na terenie GMINY BAKALARZEWOQ” stanowigcy Zatacznik nr 2 do niniejszego zarzadzenia.

§ 3.
Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
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Zatgeznik nr 1 do Zarzgdzenia nr 31/2013 Wojta
Gminy Bakatarzewo z dnia 28 maja 2013r.

WYKAZ UWAG NIEUWZGLEDNIONYCH

zgtoszonych na podstawie art. 17 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym

)

do wytozonego do publicznego wgladu projektu
»Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

dla dwutorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej 400kV Etk - granica RP
na terenie gminy Bakatarzewo”, WL

Projekt zostat wytozony do publicznego wgladu w dniach od 07 stycznia .m,.o,a? do 04 lutego 2013r,
z prawem skfadania uwag do dnia 20 lutego 2013r. Dyskusja publiczna odbyta sie w dniu 29 stycznia 2013r.

Uwagi zebrane w dniach od 07.01.2013r. do 20.02.2013r.

Nazwisko iimie, L . .
Data nazwa jednostki Oznaczenie Rozstrzygniecie Wojta Gminy Bakatarzewo
organi jnej ni osci - : :
L1 wptywu mm._:mmof:m_ _%.En.:_md iy Skrétowa tre$é uwag do MPZP ) o
Pl uwagi ' gores BES Polytay Skrétowe uzasadnienie
zgltaszajacego uwaga
uwagi
1.1 04.02.20 BRI 7o nie wskazano ZoZono zapytania czedciowo zwigzane z ustaleniami MPZP : Nie :ENQ_@Q:_w m_@ uwag do _u_.onmn._:_.< mvoqN@QNmsmm
13 Na kim spoczywa obowigzek udostepnienia mieszkaricom MPZP: I ; . : ! . ;
peinego wykazu ograniczen izakazow wynikajgcych z Zakres ustaleri planu nie moze obejmowa¢ zagadnief wykraczajacych poza
istnienia pasa technologicznego linii 400kV szerokosci 70m, a | Wytyczne :mﬁf.o planowaniu i zagospadarowaniu przestrzennym, to
takze obowigzujgcych przepisow dotyczacych finii sprawy wykraczajace poza ten zakres. . i
elektroenergetycznych, ochrony zdrowia i Zycia ludzkiego Zapytari nie odnoszgcych sig do treéci planu, nie uznano za uwagi do MPZP,
oraz achrony éradowiska? Nie uwzglednia sie uwag do ustaled MPZP:
Pozostate zapylania nie odnosza sie do ustalefn MPZP.
2. | 05.02.20 nie wskazano Nﬂcmo:o zapytania odnoszace si¢ do procedury sporzadzania | Nje uwzglednia sie uwag do procedury sporzadzania
planu: : : )
13 1) Dlaczego dokumentacja planu nie byla wytozana do gﬁNm. ) . . . i
- publicznego wgladu; Zapytari nie odnoszacych sig do tresci mpzp, nie uznano za uwagi do MPZP.
2) Zadanie okreslenia terminu rozpatrzenia wnioskéw do Zgodnie z art.i7 pkt 9  Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
planu, ztozonych dnia 28.06.2012r, przestrzennym, dokumentacja prac planistycznych nie podlega wylozeniu do
publicznego wgladu. Jej prawidtowosé jest sprawdzana przez Wojewode
(art.20 ust.2)
Zgodnie art.17 pkt 4 Ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu
f przestrzennym, wéjt sporzgdza projekt planu rozpatrujge wnioski, tym samym
projekt planu jest wyrazem rozpatrzenia wnioskéw ztozonych do planu.
3.]05.02.20 |! nie wskazano | ZloZono zapytania odnoszace sig do pracy Rady Gminy Nie uwzglednia si¢ uwag do procedury sporzadzania
13 ! ; Bakalarzewo_ w sprawie sporzgdzania planu: MPZP:




1) Czy Radni otrzymali materialy na sesje co najmniej 7 dni
przed 28.12.2011r. wraz z zalgcznikami graficznymi z
przebiegiem trasy linii 400kV? Jesli byli $wiadomi przebiegu
trasy, to diaczego nie przeprowadzili konsultacji spotecznych
przed podjeciem uchwat intencyjnych?

2) Czy radni podejmowali bez wiedzy mieszkafdcow decyzje
dotyczace wyboru wariantu linii 400KV, czy teZ inwestor
narzucit ten wariant do zaakceptowania?

3) Dlaczego do chwili obecnej RG nie ustosunkowata sig do
wniosku mieszkancow o zmiang sposobu wykonania lin
400kV?

5) Czy w rzetelny sposob przeprowadzono finansowa analize
skutkéw uchwalenia Studium | MPZP iczy przedstawiono jg
Radzie Gminy i Mieszkarficom?

6) Kio bedzie ptacié i w jakiej wysokosci podatek od gruntow
zlokalizowanych pod liniami | stupami 400kV?

7) Dlaczego do chwili obecnej nie udostgpniono

mieszkaficom petnego wykazu ograniczen |zakazéw
wynikajgcych z istnienia pasa technologicznego linii 400kV
szerokosci 70m, a takze obowiazujacych przepisow
dotyczacych linii elektroenergetycznych, ochrony zdrowia i
zycia ludzkiego oraz ochrony Srodowiska?

8) Czy przed podjeciem uchwat intencyjnych 28.12.2011r.
Radni wiedzieli, ze podejmujgc uchwatg intencyjna,
zatwierdzaja wybrany przez inwestora wariant?

Zapytan odnoszacych sie do pracy RG nie uznano za uwagi do MPZP.

ad.1,2,3. Uchwalta intencyjna z 28 grudnia 2011r. zostata uchylona Uchwalg
Nr XVII/108/2012 RG z dnia 26 czerwca 2012r. a nastepnie - po
konsultacjach spotecznych - podjeto nowa uchwate intencyjng Nr
XVI/109/2012 RG z dnia 26 czerwca 2012r., ktora wskazywata inne granice
terenu objetego MPZP, oraz technologie linii jako napowietrzng, zgodnie z
wnioskiem inwestora.

ad.5. Do MPZP wykonano ,Prognoze skutkow finansowych” sporzgdzaona
przez rzeczoznawce majgtkowego.

ad.6.,7 Pod linig 400kV MPZP nie przewiduje zmiany przeznaczenia gruntow
rolnych na cele nierolnicze. W MPZP nie wskazuje sig lokalizacji stupow.
Podatek rolny jest zobowigzany placié wtasciciel gruntdw. Zakres ustalen
planu ‘nie moZze obejmowac zagadnien wykraczajgcych poza wytyczne

ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, to sprawy
wykraczajgce poza ten zakres.
ad.8. 83 lo kompetencje Rady Gminy.
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Petnomocnik  stron kwestionuje ustalenia przyjete w
planie jako niezgodne z obowigzujacymi przepisami
prawa oraz godzace w interes prawny | uprawnienia
stron i zarzuca Ze:

1} W §1 te] uchwaty nie wskazano miejscowosci oraz nr
dziatek stanowigcy obszar objety uchwala oraz obszaru
oddziatywania inwestycji na tereny sasiednie;

3) powotano sie na uchwate nr XVII/109/2012 RG z dnia 26
czerwca 2012r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
mpzp dia dwulorowej napowietrznej linii 400kV Elk - granica
RP na ternie gminy Bakatarzewo, podczas gdy ta uchwala
pochodzi z dnia 28 grudnia 2011r. nr XI1/62/11.

Uwagi dotyczace etapu sporzadzania planu:

1) Brak konsultacji spotecznych i ukrycie przed spofecznoscia
lokalng zamiaréw organdw publicznych i inwestora, co do
terenow objetych planem;

2) Zatajenie przed opinig publiczng prac nad projektem planu,
co uniemozliwio wiascicielom przyleglych nieruchomosci na

ztozenie uwag w stosownym terminie;
3) Brak  skutecznego powiadomienia o -wszczeciu
postgpowania przez Gming, whasciciell  nieruchomosci

sgsiednich (...), na ktérych inwestycja bedzie miata znaczace
oddziatywanie;

4) Sposéb ustalenia konsultacji spolecznych ( dyskusji
publicznej) w terminie uniemozliwiajgcym zebranie informacii
o planie;

5) Uniemozliwienie =zapoznania sig z projektem planu,
poprzez czgste modyfikacje na bip gminy oraz przewiezienie
go w inne miejsce, niz wskazane do zapoznania;

6) Naruszenie przepiséw art. 6, 15 ust.1 i 28 ust.i ustawy
opizp., gdyz przyjeto, Ze projekt planu jest zgodny ze studium.
W studium gmina nie przeznaczyta lerendw objetych
inwestycja pod budowe linii 400kV, a jedynie pod zabudowe
zagrodowa, ustugi turystyczne i rekreacje.

7) W zwiazku z brakiem mozliwosci zapoznania sie
mieszkaficéw z projektem Planu iz Prognozg oddziatywania
na srodowisko, sktadajgcy uwagi kwestionujg w catosci
projekt Planu i Prognozg¢ oraz wnoszg o ponowne
sporzadzenie tych dokumentéw przez innych wykonawcow i
wytozenie do publicznego wgladu. Rozpoczgcie nowej
procedury planistycznej, zadaniem skiadajgcych uwagi, winno
odbywaé sie wedtug zasad szczegdtowo wyszezegdlnionych
w pismie.

8) W uzasadnieniu zarzucono réwniez naruszenie arl.14 ust.5
iart.15 ustawy opizp, odnoszgce sie do zasad sporzadzenia
planu.

Nie uwzglednia sie uwag do ustalen MPZP:

ad.1. Zakres terytorialny objety planem opisano w sposdb wystarczajacy w
§tust.2  uchwaly.  Wyszczegdlniono  obreby. Nie ma obowigzku
wyszczegdlniania dzialek geodezyjnych w tredei uchwaty, zwiaszcza ze dane
te mogg sig deakiualizowa¢ niezaleznie od ustalen planu.

ad.3. Uchwata intencyjna z 28 grudnia 2011r. zostata uchylona Uchwalg Nr
XVI/108/2012 RG z dnia 26 czerwca 2012r. a nastgpnie podjeto nowa
uchwatg intencyjng Nr XVII/109/2012 RG z dnia 26 czerwca 2012r.

Nie uwzglednia sie uwag do etapu sporzadzania
MPZP:

ad.1. Przed sporzadzeniem planu odbyly si¢ konsullacje spoleczne (poza
procedurg planistyczna), z udziatem inwestora, kidre doprowadzity do
skorygowania trasy lini  400kV | przyjecia uchwaly intencyjnej 26 czerwca
2012r.

ad.2. Sporzadzenie planu przebiega $cisle z procedurg planistyczna ustalong
w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Byt wyznaczony
czas na sktadanie wnioskdw iuwag

ad.3, Procedura planistyczna nie przewiduje sie imiennego powiadamiania
wiascicieli nieruchomosci sasiednich. Informacje sg podawane w lokalnej
prasie, w Internecie na stronie BIP gminy i sposob zwyczajowo przyjety -
obwieszczenia na lablicach ogtoszen.

ad.4. Podane terminy $cidle odpowiadajg wymaganiom ustalonym w ustawie
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

ad.5 . MPZP | PROGNOZA byly wylozone do publicznego wgladu w formie
papierowej w UG Bakatarzewo i formie elektronicznej na stronie BIP gminy.
Dostepnoéé tych dokumentdw byta powszechna .

ad 6. Art.6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie
zostal naruszony lecz zostal zastosowany przy sporzadzaniu ninigjszego
MPZP. Wszakze , ustalenia MPZP kszlaftuia wraz z innymi przepisami
sposob wykonywania prawa wlasnodei nieruchomosci”.

ad.7. Nie ma polrzeby powtdrnego sporzadzania MPZP i PROGNOZY, qdyz
procedura planistyczna zostafa przeprowadzeona prawidtowo.

ad.8. Przed podjgeiem uchwaly intencyjnej Wojt gminy przeprowadzita
ANALIZE dotyczaca zasadnodci przystapienia do sporzadzenia planu
zgodnie z wymaganiami art.14 ust.5.
Projekt MPZP spelnia wymagania

art.15 z wyjatkiem
STUDIUM.

zgodno$cl  ze
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Podpisani na liScie mieszkancy kwestionuja ustalenia
przyjete w mpzp jako niezgodne z ehbowiazujacymi
przepisami prawa oraz godzace w interes prawny |
uprawnienia stron | zarzucajg ze:

1)W §1 tej uchwaty nie wskazano miejscowo$ci oraz nr
dziatek stanowigcy obszar objety uchwata oraz obszaru
oddziatywania inwestycji na tereny sasiednie;

3) powatano sig na uchwate nr XVII/109/2012 RG z dnia 26
czerwea 2012r. w sprawie przyslapie do sporzadzenia
mpzp dla dwutorowej napowietrznej linil 400kV Eik - granica
RP na fernie gminy Bakalarzewo, podczas gdy ta uchwala
pochodzi z dnia 28 grudnia 2011r. nr XIl/62/11.

Uwagi dotyczace etapu sporzadzania planu:

1) Brak konsultacji spotecznych i ukrycie przed spotecznoscig
lokalng zamiarow organéw publicznych i inwestora, co do
terendw objetych planem;

2) Zatajenie przed opinig publiczng prac nad projektem planu,
co uniemozliwito wiascicielom przyleglych nieruchomosci na
zlozenie uwag w stosownym terminie;

3) Brak skutecznego powiadomienia o wszezgciu
postepowania przez  Gmine, wiadcicieli nieruchomoscei
sgsiednich (...), na ktorych inwestycja bedzie miata znaczace
oddziatywanie;

4) Sposob ustalenia konsultacji spotecznych ( dyskusji
publicznej) w terminie uniemozliwiajacym zebranie informacji
o planie;

5) uniemozliwienie zapoznania sig z projektem planu, poprzez
czgste modyfikacje na bib gminy oraz przewiezienie go w
inne miejsce, niz wskazane do zapoznania;
6) naruszenie przepisow art. 6, 15 ust.1 i 28 ust.1 ustawy
opizp., gdyz przyjeto, ze projekt planu jest zgodny ze studium.
W studium gmina nie przeznaczyta terenéw objetych
inwestycjg pod budowg linli 400kV, a jedynie pod zabudowe
zagrodowg, uslugl turystyczne irekreacje.
7) W zwigzku z braklem mozliwosci =zapoznania sig
mieszkancdw z projektem Planu i z Prognozg oddzialywania
na érodowisko, skiadajgcy uwagi kwestionuja w calosci
projekt Planu | Prognoze oraz wnoszg © ponowne
sporzadzenie tych dokumentéw przez innych wykonawcow i
wyloZzenie do publicznego  wgladu. Rozpoczecie nowej
procedury planistycznej, zadaniem skfadajacych uwagi, winno
odbywa¢ sig wedtug zasad wyszczegdlnionych w pismie.

8) W uzasadnieniu zarzucono roéwniez naruszenie art.14 ust.5
i art.15 ustawy opizp, odnoszace sie zasad sporzadzenia
planu.

Nie uwzglednia sie uwag do ustalen MPZP:

ad.1. Zakres terytorialny objety planem opisano w sposéb wystarczajacy w
§lust2  uchwaty. Wyszczegdlniono  obreby. Nie ma -obowigzku
wyszczegdlniania dziatek geodezyjnych w treéci uchwaly, zwlaszcza Ze dane
le moga sle deaktualizowad niezaleznie od ustalen planu.

ad.3. Uchwata intencyjna z 28 grudnia 2011r. zostata uchylona Uchwatg Nr
XVII/108/2012 RG z dnia 26 czerwca 2012r. a nastepnie podjeto nowa
uchwate intencyjng Nr XVI1/109/2012 RG z dnia 26 czerwca 2012r.

Nie uwzglednia sie uwag do ustalen MPZP:

ad.1. Przed sporzgdzeniem planu odbyly sig konsultacje spoteczne (poza
procedurg planistyczng), z udziatem inwestora, ktére doprowadzity do
skorygowania trasy li 400kV i przyjecia uchwaty intencyjne] 26 czerwca
2012r,

ad.2. Sporzgdzenie planu przebiega $cisle z procedurg planistyczng ustalong
w ustawie o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym. Byt wyznaczony
czas na skiadanie wnioskéw iuwag

ad.3. Procedura planistyczna nie przewiduje imiennego powiadamiania’
wtascicieli nieruchomosci sgsiednich. Informacje s3 podawane w Iokalnej
prasie, w Internecie na stronie BIP gminy i sposéb zwyczajowo przyjety —
obwieszczenia na tablicach ogtoszen. .

ad.4. Podane w ogtoszeniach i obwieszczeniach lerminy $cisle odpowiadaja
wymaganiom ustalonym w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym

ad.5 . MPZP i PROGNOZA byty wylozone do publicznego wgladu w formie
papierowej w UG Bakatarzewo i formie elektronicznej na stronie BIP gminy.
Daostgpnosé tych dokumentow byta powszechna.

ad 6. Art.6 ustawy o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym nie
zostat naruszony lecz zostat zastosowany przy sporzadzaniu niniejszego
MPZP. Wszakze , ustalenia MPZP ksztaltuia wraz z innymi przepisami
sposéb wykenywania prawa wiasnosci nieruchomosci”,

ad.7. Nie ma potrzeby powtdrnego sporzgdzania MPZP i PROGNOZY, gdyz
procedura planistyczna zostata przeprowadzona prawidiowo.

ad.8. Przed podjeciem uchwaty intencyjnej Woéjt gminy przeprowadzit
ANALIZE dotyczqcg zasadnos$ci przystapienia do sporzadzenia planu
zgodnie z wymaganiami art.14 ust.5.
Projekt MPZP spelnia wymagania
STUDIUM.

art.15 z wyjatkiem zgodnosci ze
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